Michel Leiris

. OPETANIE W KULCIE ZAR

Przelozyla Monika Mazurkiewicz

Znany francuski pisarz i etnograf Michel Leiris (ur. w 1901 roku), autor licznych prac
poswigconych etnografii Afryki, poczynajgc od ,,La langue secréte des Dogons de San-
ga" do ,,Afrique Noire: la création plastique”', w latach 1932-1933 i 1934 przebywal w
Etiopii. Tam, w $rodowisku Amharéw, gléwnie w okolicach Gondaru, dawnej stolicy ce-
sarstwa, prowadzil badania terenowe, spedzajgc w towarzystwie etiopskiego uczonego,
Abba Jéréme Gabra Moussié, cale miesigce w wiejskim kregu wyznawcow kultu zdr
skupionych wokél Malkam Ayyahu. Kult zar praktykowany jest nieoficjalnie, tak na
wsi jak w miastach, gléwnie w Srodowisku etiopskich chrzescijan, zawiera wigc rozmaite
odniesienia do chrzescijaristwa, ale tez i do islamu. Duchy zdr obarcza sig odpowiedzial-
nosciq za wszelkiego rodzaju choroby i dolegliwosci trapiqce ludzi, dlatego tez caly kult
- ma charakter wybitnie terapeutyczny: kaplani sq tu znachorami, adepci ich pacjentami,
inicjacja za$ jest po prostu leczeniem chorych. Centralnym elementem kultu sq widowi-
skowe opetania przez poszczegdlne zdr. Y
Efektem badar Leirisa nad kultem zdr jest opublikowana w roku 1958 przez Librai-
vie Plon w Paryiu glosna praca ,,La possession et ses aspects théatraux chez les Ethio-
piens de Gondar", ktdrej czwarty rozdzial, zatytulowany , Conscience et inconscience
chez les protagonistes des scénes de possession”, drukujemy nizej, pomijajgc niektére
przypisy autora. Przeklad powstal w ramach konwersatorium na temat antropologii tea-
. tru prowadzonego przez Katedre Kultury Polskiej na Uniwersytecie Warszawskim.
(Red.)

Akcja teatralna, z zasady, nie jest -
przezywana, lecz odgrywana — prota- taniu przez jakie§ zir wraca do swojego
gonisci, nawet wkladajac w swoja gre normalnego stanu czy tez zostaje opgta-
‘pewng doz¢ namigtnosci, zachowujg ny przez inne zir, wowczas z reguly za-
i chowuje si¢ tak, jakby w ogéle nie pa-

Kiedy ktos (znachor, adept) po opg-

e

migtal poprzedniej fazy, odpowiadaja-
cej atakowi, ktorego, jak si¢ sadzi, nie
byl éwiadomy. I tak Dengé opowiada,
jak to pewnego dnia zostala nakloniona
przez swoje zir Dam Tammai (,lakne
krwi™), aby ‘ukryla dwie butelki raki,
ore dostala od meza, a nastepnie, gdy
Zir ja opuscilo, nie wiedziala, gdzie te




2 swej strony, 4 — gdy 2ar
juz odejdzie — nie ma pojecia o pre-
zentach (perfumach albo innych

miotach), ktére mogta ouzymsé i odlo-
zy:’: na bok kiedy zna]c_lnwala sig w sta-

mnie, Ze niczego nie pamigta — zatem
zar, ktore ja opetalo, juzzmklo Z dru-
giej strony, w nocy 26 sierpnia 1932 ro-
ku, na chwile zanim opusciliémy z Ab-
ba Jérome dom Malkam Ayyahu, Ag-
gada przyszla przeprosié, ze podms
wadaja® poprzedniej nocy rie pozegna-
fa si¢ ze mna, hedyja doskonale pa-
migtam, jak sciskalem jej dlofi; od oso-
by trzeciej dowiedzialem sie, z¢ Agga-
da¢ pozegnala si¢ ze mna poprzednio
jako zir Dabbab — teraz natomiast nie
Aggadat, lecz zir Saggwedem przypo-
mnialo sobie niestosowno$¢, za ktéra,
jak uznalo, nalezy przeprosi¢.
lemm od tego, czy takie zacho-
wanie — wynikle z zapomnienia badz
niewiedzy — odpowiada rzeczywistosci
psychologicznej, czy pobomemu Zycze-
niu, pozostaje faktem, ze skoro tylko
zar kogo$ opuscilo, ten kto§ zachowuje
m;mzwym;tak,;akbyto co mogh
uczyni¢ pozostajgc poddany obcemu
wplywom, nalezalo przypisa¢ nie wias-
nej jego osobowosci, lecz istocie niewi-
glnnlne}. ktora dzialala lub wypowiada-
si¢ za' jego posmdmctwem, bez k
éwudomgeia Z jego strony. Na pmrsz:yy
rzut oka wydaje si¢, ze pod tym wzgle-
dem Zaden opetany nie da si¢ przylapac
na bigdzie; ale obserwacje takie, jak
dwie, ktére zaraz podam, kazg jednak
zadaé sobie pytnme. czy naprawde jest
w tym co§ oprocz zwyklej konwenciji i
czy rzeczywidcie przegroda migdzy ‘oso-
bawoécq. ktérq ope¢tany przybiera pod-
czas ataku, a jego osobowoscig normal-
ng jest tak doskonale szczelna, jak
ulrzymujq zainteresowani.
12 pazdziernika Tigrejka
Ablé'u. klgczac przed ganda® postawio-

blizszym :zy}amolom, w jaki spoé
ubiéglej nocy ,,robita’ gurri’™* char
rystyczne dla zir muzulmanskich |
hadlowymchn.ﬂomdopmdui'
tylu). Opiera przy tym obsie rece na ziemi,
jest ruchem mepraw;d}owym, a naste
nie wykonuje obrazowo jeszcze i
meprawidlowe gum Nie mozna 6
wiscie wykluczyé, ze Abicu podczas
20 pokazu zostala opgtana przez to
mo zar, ktore ubieglej nocy zmusil
do wykonywania nieprawidiowego g
ri, co pozwolitoby ocali¢ zasade: to'n
ona, Abitu, lecz zar zachowuje pamie
tak jak w przypadku Aggada® i z
Saggwedem. Jednak charakter calego.
pokazu — e mianowicie sama odgn
wa gurri — skiania raczej do dom
e po prostu bawilo j3 powtérz
przed znajomymi gestéw, ktorych n
zapomniala, gdyz byla ich w pelni $y
doma; chociaz oczywiscie nadal mozn
z¢ — dajmy na to
ktos uczestniczacy w nocnym spotka
ex post jej te gesty opisal.
dni po tym, jak dokonalem tej
pierwszej obserwacji, 20 pazdziernika

po potudniu, Malkim Ayyahu obwinila =
Adannaqus (konkubmg stuzacego Ka-

sihuna) za to, ze matka tej ostatnn;

oparzyla si¢ wrzatkiem. Malkim Ayya:
hu——ktéracelowomeposz!adopo—

szkodowanej, by zlozy¢ jej wyrazy wspél- |
czucia, i zganila swoja corke, Emmaw-
wayeé.mto Ze ta uwazala, iz nalezy to

zrobic — przypisala to nieszczgicie (ko-

wania byka Sayfu

K3gsahun mewyllumaczyllmgztcgo,
zwigzku z czym kara za tg _przewing

sadzie tylko zir moze by¢ sprawcy te- |
g0, co w stanie nieswiddomosci uczynit -

jego ,.kon”, jednak w tym

mchorka zrzucita na adeptke przynaj-

ngar, zbita dwie
karafeczki, to ani winowajczyni, ani

133

ktoremu winne jest w mysl teorii jedy-
nie zir; zakwestionowala wigc w ten

sposob $cisly przedzial, ktéry mialby

odgranicza¢ nermalna osobowo$¢ opg-
tanego od osobowosci przybieranych
przezei w czasie ataku. Adannaqus,
ktorej zir zbilo dwie karafeczki, uzna-
na wigc zostala za wspdlodpowiedzial-
na na tyle, zeby jej mozna bylo przypi-
sa¢ wing, gdy nie zloZyla przeprosin —
pmprosm, ktore bylyby przeprosmaml
nie ze strony zir, lecz jej wlasnymi,
skoro jej kochanek, Kasihun, (bliski
j;j).’éanie zar) mogiby ja w tym wyre-

Z tej drugicj obserwacii wynika' w_

kazdym razie, ze opg¢tany nie ma prawa
bez reszty odzegnywaé si¢ od tego, co
kazalo mu robi¢ zar, ktorego z zaloze-
nia byl jedynje biernym narzedziem: je-
zeli nawet przyjmie sig, Zze to nie Adan-
naqus, lecz zir, ktorego byla , koniem”,
zbilo dwie karafeczki, to pozostaje fak-

tem, Zze Adannaqud winna prosi¢é o

pmbamnjz za t¢ nieumysing niezrecz-
noé¢ i ze zaniedbujac tego popetnita
niegrzecznosg, I:tbrq jej natychmiast

policzono za wing i ktérej konsekwen-

cje spadly niebawem na kogo$ z jej bli-

~ skich. 1 podobnie, kiedy Asimmanaé

wydaje si¢ zawstydzona wykonywanyml
przez siebie w stanie opgtania wspania-
tymi dankar@®, to fakt, iz znajdowala
si¢ wowczas pod wplywem zir, nie sta-
nowi dla niej dostatecznego alibi, chro-
nigcego przed wstydem z powodu od-
stepstwa od zwyklej powagi. Ogoinie
rzecz biorgc jest: tak, jak gdyby milcza-
co uznawano, ze tym, kto dzialal, nie
byla mityczna postaé, lecz sam czlo-
wiek — choé w stanie uwazanym za-
pewne za bardzo odmienny od normal-
nego, aleklérymlenwmumslgzga-
dzaé z chwilowg zmiang imienia i statu-
su, jaka nagle si¢ wtedy dokonuje.
Niemniej wiara — wiara formalna,
nie absolutna (ze” wszystkimi konsek-

wencjami) — w ‘podstawienie osobo- -

wosci wydaje si¢ niezaprzeczalna. Jak
zatem gorliwi wyznawocy zir wyobraza-
ja sobie zwigzek migedzy duchem uwa-

#anvm 7a crvnnik dzialaiacy ‘8 osoha

ktéry w niniejszym studium okreslany
byt dotad krotko jako ,,opetanie™? W
znalezieniu odpowiedzi na to pytanie
pomocna bedzie analiza czasownikéw
amharskich uzywanych dla oznaczenia
dzialania duchéw na ludz, o ktorych
tywani”, z pewna liczba
Swiadectw adeptéw albo znachordw,
swiadectw dotyczacych ich osobistych
doswiadczen.

Spoéréd owych roznych czasowni-
kéw najezeiciej, jak si¢ zdaje, uzywany
jest czasownik yaza: ,wzig, chwycié,
polozy¢ na czyms reke, ujac”; podobny
czynnik przywlaszczenia lub pojmania
obecny jest w rownie obiegowym cza-
sowniku gazzi: , kupi¢, posiaéé, ujarz-
mi¢, rzadzi¢™®, oznaczajagcym w sposob
merézmcu}q.ey dzialanie zir, ktore ja-
kim§ sposobem (nieckoniecznie w drodze
jawnego opetania) czyni z czlowieka
swoja rzecz. Czasownikow tych uzywa
sig zarowno w stronie czynnej, jak bier-
nej, w zaleznodci od tego, ezy rozwaza-
ne zdarzenie opisywane _}cst z punktu
widzenia ducha opetujacego, czy tez z
punktu widzenia opegtanego czlowieka.
Do tego bardzo ogolnego okreslenia
zagarnigcia umystn stanowigcego do-
kladny odpo naszego ,,opgta-
nia”, dochodzi jeszcze uszczegblowic-
nie: pojg:ie narzucenia si¢. Pojgcie to
pozwala zrozumie¢ nazwe ,.kon”, nada-

wang temu, czyj umysl wyraZnie zostal -

owladniety, choéby z msteso p:zypad
ku; zar okreslane jest wowczas jako
»przybywajace” (addara), ,,obozujace,
zamuzku;q,oe" (saffara) lub po prostu
b@dwe . (nabbara, h"ona) °,na”
(przyunh ba; ka, czasem lay) tym czy
tej, ktérych opetuje. Na wiadczy cha-
rakter pojecia narzucenia si¢ wyrazpie
wskazuje uzycie takich czasownikow,
jak taddna: ,sigéc na wwrx:hu. usigsé w
siodle™ [slrona bierna, od &ana: ,,?bj!l—
qyé zwierzg”), tasaqqala (strona bierng

od saqqala, syn. (dna), tagammata:-

nm. o'klakm Wﬁy&tkw ‘e cza- .,
sowniki , oznaczajq wladz; zmrachm
— taka, jaka ma tzlowiek nad swoim

wisrmhawram — whedss  LthAra Auch

o T

—_— =

' poddang temu dzialaniu, czyli zwigzek,



opetujaey mialby nad osobq upatrzona
na swego ,konia",

Wydaije si¢ wige, 3¢ opetanie w Scis-
lym tego slowa znaczeniu,'czyli szcze-
golny stan wywolany przez rzeczywista,
jak si¢ sqdzi, obecnosé zdr, rozumiane
jest — podobnie jak uszczerbek fizycz-
ny czy wszelka szkoda, o ktéra obwinia
si¢ zir — jako wynik dziatania sif ze-
wngtrznych i raczej jako podporzadko-

icie, obok takich czasownikow
jak warrada: ,zstapic” albo matta:
»Przyjs¢, dojéé, nadejsc”, okrelajacych

nie zar w chwili jawnego opeta- -

nia, ktérego nastepstwem jest trans
opgtanego, spotyka sie czasowniki bli-
skoznaczne, ktérych obiegowy sens mo-
ze prowadzi¢ do dwuznacznodci — gab-
ba: ,wej$¢” i warrara: »Zajac”; lecz
pierwszy z nich uzywany jest w Jjezyku
potocznym takze w znaczeniu ,,pobraé
si¢” czy tez ,,zabraé si¢ do Jakiej$ spra-
wy", drugi za§ w znaczeniu ,,utona¢ w
masie, dokona¢ grabiezy” — tak ze
czasowniki te nie muszg implikowaé
przeniknigcia. Uzycie czasownika gab-
bd wyrazaloby podobiefistwo zwigzku
migdzy opgtanym i duchem do zwiazku
malzeiskiego — chodziloby tu o taki
zwigzek, w ktorym jedna strona nie jest
przez druga owladnigta, lecz zajmuje
wzgledem niej pozycje towarzysza lub
co najwyzej podwiadnego.

Jak si¢ zdaje, opetanie bywa, przy-
najmniej w pewnych okolicznosciach i
w pewnych przypadkach, poréwnywane
nie tylko do malzeistwa, lecz wprost
do wigzi o charakterze wyraznie se-
ksualnym. Czlowiek, na rzecz ktorego
Po raz pierwszy zlozono derqa — ofia-
¢ wigzaca go z okreslonym zar —
otrzymuje imi¢ muferra, ,,pan(na) mio-
dy(a)”; termin ten odnosi si¢ do nowo
przyciagnigtego zir i w szczegdlnosci
pojawia si¢ w piesni, ktéra ma na celu
Sciagnigcie zar na nowicjusza:

Wejdz skrycie, mlody oblubieficze zir!

Nowe ziir, wejdz skrycie!
. Wielkie ceremonie ofiarne réwniez
nieodmiennie przypominajg §wigta za-
$lubin przez instytucje mize, przez druz-

cej, alagd [znachor] Gassasa jest zd
nia, ze najbardziej obiegowa formg ¥
wiedzenia jest zwiazek kobiety z
meskim lub mezczyzny z zir zefiski
duchami, ktére czgsto mialyby.
swoich ludzkich partneréw odgryy
rolg inkuba lub sukkuba. Déngé za§ %
swej strony poréwnuje jawne ope
do - stosunku piciowego: »Kiedy
zstepuje na swojego konia przez gi
to jest jak maz, ktéry laczy si¢ z
w akcie cielesnym”.

Twierdzenie alaga Gassasy, q
(skadingd w swojej opinii osamotnig
zapewnial, ze zir nie ,,dosiada™
20, lecz po prostu wehodzi w jego
lo, niewiele zmienia, moglo tu bo
chodzi¢ o to, Ze zir jako duch nay
dzajacy pomieszalo sie z bolem lub
legliwoscia wewnetrzna, ktéra samo
wywolalo. Niektérzy zreszta twierdzg
kategorycznie, ze ,kon” nie _
ujs¢ z zyciem, gdyby zar catkiem w nim
zamieszkalo; zar jedynie rzuca na KO-
nia” swoj cieri (teld) i to wlasnie dopro-
wadza do tego, 7e ,,robi si¢ gurri” —

Drzialanie zir traktowane jest zatem

(sadzac z wyobrazen, ktorym jednak
daleko do ulozenia si¢ w dopracowang
doktryne) tylko jako wplyw wywierany
2 zewnatrz i to nawet w chwili opetania
w Scistym tego stowa znaczeniu, i nieza- -

leznie od mozliwych skutkéw we-
wngtrznych. Mimo to przyjmuje sig, 7e w
ciqgu calego ataku, ktérego poczatek i
koniec zaznaczone sg ,,robieniem gurri”
pacjent pozostaje nie$wiadomy: nie czu-
je nic, pozbawiony przytomnosci jest
juz tylko trupem, ktérym zar kieruje
wedlug swego widzimisie. A to dlatego
(ak uscila adeptka Dengg, podobnie
jak jej rodacy laczaca kult duchéw z
chrzescijafistwem), ze Bég uczynil z
czlowieka pitke do gry dla zir. Swia-
dectwa potwierdzajg zgodnie. e éwia-

b b - i

B dol:.lll)ié osoby .opgunej nie zanika w
wo: palpitacie, mrowienie, przeszywaja-
ce bole, .dygotanie, czkawka, szum W

wili, lecz zaciera si¢ stopnio-

uszach i og6lne um oumloﬁa :
niepokoju to znaki zwiastujace trans;
podczas tej fazy wstepnej pacjent ziewa
i przeciaga si¢. Doznawszy wrazenia, 2¢

 zostal ,,napadnigty” czy ,,spustoszony”

mréwki albo pszczoly, pacjent —
Eﬁp umysl (dost. ,serce”) czgdciowo
juz zostal ,,zgaszony” z powodu stucha-
nia waddjd i ktory w pcwnych. przy-
padkach juz od dluzszego czasu nie $pie-
wa ani nie klaszcze razem z resztg zgro-
madzenia — powoli przechodzi w stan,
w ktérym majac umyst zamroczony przez
zir ,,robi gurri” pod jegopresja. Nie ma tu
wyraZnie zaznaczonego progu, letz tylko
zamroczenie i w konicu catkowita utrata
jasnosci umystu. Czy jednak chodzi o po-
grazenie sig ::o:w&wtadnr:jc:lim we wias-
ciwym a znaczeniu? :
Gdytl:;go tak bylo, latwo zauwazy¢, ze
opetany nie mogiby droga introspekcji
zdaé sobie sprawy ze stanu, W
znalazt si¢ podczas ataku. Takie wias-
nie stanowisko zajal — nie spostrzegl-
szy sig, e m.imowwdmz. pomerdza'
moje watpliwosci —kJedmm mi profesjona-
i tania, z
zt’szGoo?darze. alagd Mazmur Ayyala;
zlozy! on swoje o$wiadczenie u mnie, W
miejscu pracy, jedynym za§ swiadkiem
naszej rozmowy byt Abba Jé;&me, co,
jak sig zdaje, uwolnilo wypowiedz Maz-
mura od wszelkiego przymusu rytualne-
Ofwiadczywszy

najpierw stanowczo (vybrew temu, co
'uti-lzymujq. inni opetani, ktérych $wia-
dectwa zresztg nie sa wo_lqe od'sprmcz-
nosci), ,,7¢ §wiadomo$¢ nie znika, gdy
zaczyna si¢ robi¢ gurri”, lecz jej utrata
nastgpuje dopiero pdiniej, Mazmur wy-
jaénil, ze podczas ataku, w ktérym
gwiadomosc zostala »my
jestesmy zar, [podczas gdy] ktoé inny
jest: Amharg™. Po tym u, z
thpgmej osobie, chociaz teoretycznie
zaklada ono u opgtanego wyobcowanie

= unidacnsan ia — Mazmur nie odmdowil

mnoﬁml osoby. ktora »

sobie” porownafia midzy- wrazeniem,

ataku doznaje zaréwno

jakiego podczas _ N
Jkot” jak i awlyd [czyli 2ac], a przyje-
Y

" nie jest , a w kazdym razie mc jest
i:aﬁln;nimnﬁwmd' iadomy. Nalezy wigc z
najwyzsza rezerwg traktowaé rozpow-
szechniony poglad, Z¢ opetany, kiedy
,Zstapilo” na niego zir, nie jest swia-
domy tego, co czyni albo méwi .'Bgc.
moze jest to prawda w odniesieniu do
calej rzeszy niepmfujonalutéw. — choé
wielu z nich takze opowiada o postepu-
jacym slabnicciu jasnoci umyshu i o
walce, po ktorej dopiero zostaja opano-
wani przez zir, co' wskazu:p, e zmiana
nie zachodzi raptownie i ze podstawie-
nie wtérnej osobowosci na micjsce nor-
malnej nie dokonuje si¢ za jednym za-
machem. Natomiast nnl_:zére_' qs.oby
(przede wszystkim profesj_onahm : lub
polprofesjonalisci) zdradzaja Mq?:ﬂ
na sklonnos¢, zeby w ‘okméloncj ch
oﬁanuwaljetenanielpnydpch—_qal-
kiem jakby atak zar miat byé wymhm—
ich wyboru, wyznaczancgo przez s{lru;_
cje, w ktorej nalezy si¢ trzymac o :
lonego sposobu postgpowania — rofl,
ktéra powinno si¢ grac — i ]a_kby hipo-
wyznaczona, przynajmniej w ogblnym
zarysie, przez wczesniej ustalony scena-

riusz. Powszechnie uznaje si¢ zreszta, ze
nawet poza udzialem w rytualach ,ro-
bienie gurri”, choé nie pozorowanc,

stanowi dzialanie dobrowolne (acz zda-

ja sic pewne odstepstwa). 1 tak 10
m Abitu uslyszata z ust p{l-
nej ze swych towarzyszek: ,,Skoro robig
gurri tak jak ty, to czy cheesz, zebym

zabrala twoje zar?” Na co Abitu odpo- |

wiedziata; ,,Wez je! Wszystko mi jedno,
bylebym m}ﬂ zdrowie 1 mogla
przasc”. Rozmowa ta stahgmd Jas_krawy
dowod, ze ,robienie gurri” moze byé
wynikiem wyboru dokonanego przez

konawcg. ! i
wyA zatem tylko uiewncll kg czgsé opisa
nych tu zachowai mozna uznaé za za-
chowania nieéwiadome. Zaréwno W
nrzvoadku czarownika, dla  ktorego



atak — czy to wiasny, czy sMbwa-

. ., ny u kogo$ innego — zawsze ‘odpowia-

da pewnym kryteriom technicznym lub

po prostu oczekiwaniom spolecznym,

Jnk w przypadku pacjenta, ktéry od
ataku oczekuje bezposrednich korzysci
i ktory (zreszta niezaleznie od tego, czy
mial na to ochotg) przyszedi po to
wiashie, by go dodwiadczyé, j Jawne ope-
tanic prawie zawsze pojawia sig ]ako
cos, co bylo jezeli nie umyslnie poszuki

wane, to przynajmniej oczekiwane w
sposdb éwladomy — nawet gdyby u

0s6b mniej biegtych iz alaga Mazmur-

opetanie mialo pociaga¢ za sobg chwi-
lowa utrate $wiadomoéci. Zapewne, nie
brak opisow, w ktérych atak wybucha
niespodziewanic i ogarnia kogo§, kto
nie byt do niego przygotowany. Mozna
jednak sadzi¢, ze w takich przypadkach
swoja rolg nadal odgrywa wiara zywio-
na przez wigkszo$¢ (czyli zbiorowe
wyobma na pomo.
mie pelnej $wiadomosci); jesli bowiem
opgtany nie byl nawet w peini przygo-
towany na akt owladnigcia w danej
chwili, to trudno go uznaé za catkiem
mewtajcmmmnego W opetanie, skoro
wiele przykladow opetania musial juz
oglada¢ przedtem. W dodatku za$ w
samym akcie opgtania nie byl przeciez
izolowany, nie musial wydobyé¢ wszyst-
kiego jedynic z wiasnego wnetrza; ope-
tanie dokonuje si¢ w obecnosci innych
0s6b, ktérych wplywowi opgtany w
mniejszym lub wickszym stopniu za-
wsze podlega.

Nie mozemy wprawdzie kategorycz-
nie stwierdzi¢, by petny zanik $wiado-

czlowiek, to czlowiekowi nie pozostaje
nic innego, jak deklarowaé nicswiado-

bie, Z¢ nie byl rzeczywiscie opetany a'
Pl'nwwmtyztozsamoéa i 7e jego
czyny i gesty wykonywane podczas ata- o
ku byly tylko zwyklym teatrem. I na- |
wet gdyby zdja¢ z nich odium $wiado-

mego oszustwa pozostatyby nieistotne.

Ujawnilimy zatem dwie rzeczy. Po
pierwsze, z mnieman wyznawcoéw kultu
zir wynika, Ze opetanie jest, jak sig .
zdaje, rozumiane ostatecznie jako opa-
nowanie przez zir (zatem rozumiane '
szerzej niz zastapienie osoby przez du- 8
cha, ktéra to koncepcje zdaje si¢ suge-

rowac etykieta). I po drugie, z obserwa-
cji codziennych zachowan mozna wno-
si€, Ze opetany do pewnego stopnia po-
nosi jednak odpowiedzialnoéé za swoje
zachowanie podczas ataku i 7e w rela-
cjach sporo jest nickonsekwencji- po-

dobnych do tej, ktérej dopuscit sig aja.
qa Mazmur, opowiadajac, co przezyl

wowezas, kiedy — w myél regul — |

mial by¢ pozbawiony

Whiosek stad choéby taki, ze system
hnie jest jednak doskonaly, ze nie jest
tak, by nie nasuwat zadnych watpliwos-
ci i nigdy nie pozwalat przylapaé tych,
kt6rzy go realizujg, na goracym uczyn-
ku przeczenia sobie. BylibySmy jednak
niesprawiedliwi, gdybySmy — zamiast
posadmé mntaucwanych o z]g m e
nie wzigli pod uwage podstawowej

.trudnodci, jaka stwarza nicadekwatnosé

migdzy przezywanym do$wiadczeniem a
pojeumm”mmpmtmdy.
cj¢. Niemozliwe jest zreszta rowniez to,
by same doswiadczenia w jakim$ przy-
najmniej stopniu nie byly ksztaltowane
przez pojecia; w rezultacie zadna redu-
kqa nie pozwoli nam tego — moze
nie tyle uporzadkowanego korpusu
dogmatow, ile jako§ w sumie zgodnego
zespolu wierzeni przeksztalci¢ w doktry-
n¢ troche bardziej adekwatni. Jedno
jest pewne: jesli jest w tych pokazach
teatr, to taki, ktéremu z zalozenia nie
wolno, aby kiedykolwiek sam siebie ub-
nalmwau«rymalbowm,mowlqcy
jego podstawe, stracitby natychmiast
madybrpuymmo oé)oalam mi-
tyczne, dg ktérych si¢ odwoluje, nie
hmwnmmpmwd@udm i

‘ rnifrlsv

| B er mnwmwﬁm
przedmiotern kullu noszacego l¢ samg
béstwa albo duchy uwazane za przyczyng cho-
rob, a zarazem wiadne leczy¢ dzigki opgtaniom,

j ic w wadiigi bt (chalupie przeznaczonej
do tego celu | pelniscej rok éwigtyni 2ks). Pod-
mawnim wywolnpslgdrnpomqspa—

3. Gandd — mhdohwy mnumlnyoﬁodek
kultu ziir; mianem , trzymajgcego gandid” okres-
hﬁguwodowqonpghmmdwn.hph
na kultu zir. (Przyp. thum.)

4. Robi¢ gurri (od agworrd, ,ryczet, wrzeszczed;
plakaé wyjac i wznoszac okrzyki™) — charakte-
rystyczny dia kultu zir sposdb wpm\m:luma
wykonywaniu wi
(zwythkiﬂnzir.,zlmnhm",wh‘lme_l&r
kariskich) ma swoje gurri; ponadto rozréinia si¢
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[_]MllhmAyylhumu. «Poniewai kara
wymierzona przez awlydl [zir] jest cigisza niz ka-
nwmmmh&.tr&bnwdmu_lt
Mmqhwo&wulnm

7. Wirdd innych brawurowych tytulow, ktére zir
Abba Moris erqipumuzwbu w swoim
fukkard [haslo charakterystyczne dla hﬁdqn
zir, zestaw epitetdw ulozonych w improwizowa-
ny poemat wyglaszany na modle komend woj-
skowych], podkreila si¢ wyrazenie gilabi, , kod
cwalujacy [tego a tego]” — metaforg takie za-
poiyczong z jeidziectwa. Zdaniem niekl.l‘.u'yc_h,
duch wsiada na barki osoby, ktérg opgtuje;
wedlug Walald, starej sgsindki Emmawwiyes,
duch siedzi na niej tak jak male dziecko, ktore
matka nosi na plecach. !

8. Zdaniem Malkim Ayyahu podniecenie w gurri
mo#na pordwnaé do ruchbw, jakie — trzepo-
cz3c si¢ zanim ,,wyleci jego dusza™ — wykonuje
zarzynany kurczak czy zwierz¢ émiertelnie zra-




